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oseph Stalin, Harry Truman y
Winston Churchill se reunieron en
Potsdam, en las afueras de

Berlin, entre el 17 de julio y el 2
de agosto de 1945, para resolver los
destinos del mundo. El resultado es
conocido: Alemania y Austria fueron
divididas entre los cuatro vencedores
de la Segunda Guerra Mundial
(aunque no estaba presente, el general
Charles de Gaulle consiguié un pedazo
del Reichy un sitio en las futuras mesas
de los “cuatro grandes”). Europa
quedé dividida en dos por lo que luego
se convertiria en la “cortina de hierro”
y los criminales de guerra serfan
juzgados, estableciendo el principio del
fin de la impunidad.

Menos recordadas son las
resoluciones de Potsdam de asegurar
la paz futura por la via de destruir la
industria pesada alemana, incluyendo
astilleros, aviacion civil e industria
quimica para asegurarse que sus
niveles de vida futuros no excedieran el
promedio europeo, que su economia
se volviera basicamente agricola, con
exportaciones, tal vez, de cerveza,
carbon, juguetes y textiles, y que por
lo tanto no pudiera pensar mds en
dominar el mundo.

Sesenta y dos anos después, en otro
verano boreal, cuatro grandes potencias
estan reunidas en Potsdam para
resolver los destinos del planeta. Los
protagonistas han cambiado y ya no son
jefes de gobierno, pero la agenda de los
principales negociadores comerciales
de Estados Unidos, la Unién Europea,
Brasil e India no es menos importante.
Se trata, oficialmente, de un nuevo
“altimo intento” por rescatar la Ronda
de Doha de negociaciones comerciales.
O sea, de decidir sobre si va a seguir
existiendo el muro invisible que separa
al Norte rico del Sur pobre y sobre el
destino de la industria y la agricultura
en el planeta.

En cinco dias, del 19 al 23 de junio,
los miembros de este grupo, mas
conocidos como “G-4” en la jerga de las
negociaciones comerciales, deberian
resolver los temas sobre los que no
han podido ponerse de acuerdo en
cinco anos, desde que la nueva ronda
de negociaciones de la Organizacién

Potsdam bis

Roberto Bissio

Mundial de Comercio (OMC) fue
lanzada en la capital de Qatar. Sus
principales asesores ya lo intentaron en
Paris la semana pasada y no pudieron.

Segun fuentes diplomaticas de
Ginebra citadas por Martin Khor,
las divergencias persisten en temas
clave como los subsidios agricolas,
donde Estados Unidos se neg6 a
proporcionar nuevos topes que los
demads pudieran aceptar, y en las
negociaciones sobre acceso a mercado
de productos no agricolas (o sea la
industria), conocidas en la jerga como
NAMA (Non-Agricultural Market Access).
Técnicamente la diferencia esta en
los coeficientes de reduccion de los
aranceles a la importacion de productos
manufacturados. Brasil, India y el resto
del grupo conocido como NAMA
11 quieren conservar el derecho a
proteger sus industrias, mientras que
Susan Schwab, la representante de
Comercio de Estados Unidos, declaré
que “si se quiere un resultado favorable
al desarrollo, hay que cortar de verdad
los aranceles efectivamente aplicados”
y que lo contrario seria “la muerte de
la Ronda de Doha”, también llamada
“ronda del desarrollo” porque sus
resultados deberian favorecer a los
paises mas pobres.

Para la mayoria de los
directamente interesados, o sea
los propios paises llamados “en
desarrollo”, la liberalizacion excesiva
de sus importaciones de productos
manufacturados podria significar una
desindustrializacién tan dramatica
como la impuesta a Alemania al fin
de la guerray por eso rechazan cortar
los aranceles efectivamente aplicados
y proponen, en cambio, cortar los
maximos legales arancelarios que la
OMC les permite, o sea una promesa
de no aumentar a futuro los aranceles
efectivos actuales, excepto para una lista
de productos “sensibles” que también
es objeto de intensas negociaciones.

Las potencias del Sur reclaman,

a cambio de cualquier apertura de
sus mercados internos, el cese de los
subsidios de Europa y Estados Unidos
a sus complejos agroindustriales.
Hace algunos anos, exasperado, un
negociador brasileno puso sobre

la mesa un pesado volumen de “La
Riqueza de las Naciones” de Adam
Smith, el tedrico del liberalismo en
el siglo XVIII, y desafi6: “Digame,
¢dénde dice aqui que la mano
invisible del mercado no vale para el
jugo de naranja?”

En el concepto de desarrollo
defendido por Schwab, sera bueno
para Brasil e India dejar de proteger
a sus industriales de la competencia
de productos importados, pero lo
mismo no vale para los productores
estadounidenses de etanol a partir
de maiz, protegidos por un arancel
sobre el alcohol brasilefio de sesenta
y tres centavos por galén y, ademads,
beneficiados con miles de millones de
doélares de subsidios.

El régimen comercial vigente en
el mundo es peor que el impuesto a
la Alemania derrotada. No solo no se
permite la industrializacion pesada del
Sur, sino que tampoco se deja crecer
su agroindustria.

Hasta donde avanzara el G4
en cinco dias es dificil de predecir.
Pero aun cuando logren llegar a un
acuerdo entre ellos, nada garantiza
que tal entendimiento sea potable
para los ciento y pico de miembros
de la OMC que no van a estar
representados en Potsdam.

Segun diplomadticos consultados
por Martin Khor, los presidentes de los
grupos negociadores sobre NAMA y
sobre agricultura habrian aceptado la
sugerencia del G-4 de que esperaran a
presentar sus conclusiones hasta que
termine la reunion de Potsdam el 23
de junio, para que de esta manera lo
eventualmente consensuado por el G-4

sea incluido en sus recomendaciones
(oficialmente llamadas “borradores”).

Pero este hipotético consenso
deja a muchos afuera. EI G-10,
por ejemplo, cuyos miembros son
paises ricos como Japoén, Suiza y
Noruega, con intereses agricolas
“defensivos” (que quieren proteger
a sus productores de la competencia
internacional) y que no forman
parte de la Unién Europea ni del
area norteamericana, emitio un duro
“mensaje al G-4”, transmitido por
el ministro japonés de Agricultura,
Norihiko Akagi: “No aceptaremos de
manera alguna borradores que solo
reflejen el resultado de la consulta
del G-4. Suponemos que todos
los miembros apoyan un proceso
multilateral real”. En otras palabras,
no aceptamos que otros negocien por
Nosotros.

Y aunque Brasil e India son paises
en desarrollo, tampoco es seguro que
los resultados de sus negociaciones a
puertas cerradas sean apoyados por el
resto.

En una reunién ministerial de
los dos principales bloques del Sur,
el G20y el G-33, el 11 de junio en
Ginebra, varias voces reclamaron que
sus posiciones no fueran “aguadas”.
El G-20, en particular, reclamé
enfaticamente que los subsidios
agricolas distorsionantes del comercio
aplicado por Estados Unidos sean
“realmente cortados”. Eso quiere
decir un nivel futuro por debajo de
los 11.000 millones de dolares de
subsidios reales en 2006 y no un “corte
en el aire”, simbdlico, sobre los 20.000
millones de subsidios nominales de
2005, que no tendria efectos reales.

Una semana después de la primera
reunion de Potsdam, dos bombas
atémicas fueron lanzadas por Truman
sobre Japo6n, asegurando su rendicion
y adelantandose a la invasion del
imperio nipén por la Unién Soviética.
Los resultados de este nuevo G-4 en
Potsdam no van a ser tan estridentes,
pero su impacto potencial sobre las
vidas de millones de trabajadores
urbanos y rurales, y quienes aspiran a
una forma decente de ganarse la vida,
no es menos dramatico. B
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17 de julio (07/07/07)

E marca la mitad del tiempo
entre los anos 2000,

cuando los lideres del mundo

se comprometieron a alcanzar

metas objetivas en la lucha

contra la pobreza, y 2015, fecha

fijada para alcanzar los Objetivos

de Desarrollo del Milenio. Sin

embargo, de acuerdo al Indice

de Capacidades Basicas (ICB)

elaborado anualmente por Social

Watch, en la mayoria de los paises

EL ICB FUE CALCULADO
PARA 161 PAISES CON

DATOS DISPONIBLES.

LA MITAD HA LOGRADO
AVANCES DESDE 2000.

SIN EMBARGO, UN TERCIO

DE ELLOS (CINCUENTA Y CUATRO
PAISES) HA EXPERIMENTADO
RETROCESOS.

€s0s compromisos no se cumpliran
en el tiempo previsto.

El1 ICB compara y clasifica a
los paises seguin su progreso en
el desarrollo social. Se acerca a
cien por ciento (nivel aceptable)
cuando éstos aseguran acceso
universal a un conjunto minimo o
basico de servicios sociales como
salud, educacién y otros. Alcanzar
este nivel aceptable solo implica
un punto de partida para avanzar
hacia un mayor bienestar.

Al actual ritmo de avance, Africa
subsahariana recién estaria en ese
punto de partida hacia 2108, casi
un siglo después de 2015. Asia

A MITAD DE CAMINO HACIA 2015

Lejos

de donde

deberiamos estar

meridional, cuyo ritmo de progreso
es significativamente mayor,

recién estard llegando a ese punto
cuarenta y siete anos después de

la Cumbre del Milenio. Y, salvo
Europa y América del Norte,
ninguna regiéon podra alcanzar

ese nivel minimo bdsico antes de
veinte anos si la tendencia actual
no mejora.

E1 ICB fue calculado para 161
paises con datos disponibles. La
mitad ha logrado avances desde
2000. Sin embargo, un tercio de
ellos (cincuenta y cuatro paises) ha
experimentado retrocesos.

Segun el ICB 2007, la mitad
de los paises tienen valores bajo,

muy bajo o critico y veinticuatro
estan en una situacion critica. Sin
un aceleramiento sustancial en el
ritmo de progreso, en 2015 el valor
promedio del ICB en los paises de
Asia meridional no habra superado
la situacion critica, mientras que
Africa subsahariana habra avanzado
solo hasta el nivel muy bajo y todas
las demas regiones, excepto Europa
y América del Norte, ain estardn
lejos de una situacion aceptable.

Existe una enorme brecha entre
la regién con mayor ICB promedio
(América del Norte, con un valor
de 99) y la region con el peor
promedio (Asia meridional, con
valor de 66,3).

Africa subsahariana se
encuentra en una situacion critica,
con un ICB de 70,6, mientras que
su evolucion promedial (1,6 por
ciento) no augura avances rapidos.

Ameérica Latina, por su parte, se
encuentra en un nivel medio, con
un ICB de 89,5, y una evolucién
regional de 1,7 por ciento.

EXISTE UNA ENORME BRECHA
ENTRE LA REGION CON MAYOR
ICB PROMEDIO (AMERICA DEL
NORTE, CON UN

VALOR DE 99) Y LA REGION CON
EL PEOR PROMEDIO

(ASIA MERIDIONAL, CON VALOR
DE 66,3).

SOCIAL WATCH es una red internacional de mas de cuatrocientas organizaciones
sociales en mas de setenta paises que lucha por erradicar la pobreza y sus causas,
con el fin de asegurar una distribucion equitativa de la riqueza y la realizaciéon de
los derechos humanos. Monitorea el cumplimiento de los compromisos nacionales,
regionales e internacionales en esas areas y publica un informe anual para difundir

sus conclusiones. m
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ICB: ventajas ante otros indices
de desarrollo
Los indicadores de pobreza mas
utilizados internacionalmente son
los cdlculos del Banco Mundial del
nimero de personas que viven con
menos de uno o dos délares diarios
y el calculo desarrollado por el
Programa de las Naciones Unidas
para el Desarrollo (PNUD) con
el Indice de Desarrollo Humano,
que combina cifras de ingreso con
indicadores de salud y educacion.
Al no utilizar el ingreso como
una de las variables, el ICB
desarrollado por Social Watch es
consistente con las definiciones
de pobreza basadas en las
capacidades. A su vez, el indice
es comparativamente mas facil
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consistente de la situacion sanitaria : _

AVANCES Y RETROCESOS EN AMERICA LATINA y el desempeno educativo basico de :

una poblacion. :
Pais ICB 2007 Categoria Evolucion Categoria Los indicadores del ICB llegan S ‘ ] l J S
ICB desde 2000 Evolucién ICB a su maximo nivel posible cuando South-North Devel Voni
todas las mujeres reciben asistencia : outh-North Development Monitor
Chile 99,3 5 -0,2 3 médica durante el parto, ningin
Cuba 99,0 5 0,9 3 nino deja de ir a la escuela hasta ! | Finanzas. Los fondos especulativos de
Costa Rica 96,2 4 -0,7 3 completar quinto grado y la : | cobertura estin una vez mas en e’l centro
Uruguay 95,4 4 -0,2 3 mortalidad infantil se reduce a del debate internacional por politicas
Venezuela 94,3 4 -0,1 3 su expresion minima posible de hacia los mercados financieros.
-~ . . La declaracion emitida en la dltima
México 94,0 4 3,8 4 menos de cinco muertes cada mil
. .~ . . cumbre del Grupo de los Ocho (G-
Argentina 93,7 4 -2,6 2 ninos nacidos vivos. . . ..

) o . 8) incluy6 una secciéon sobre fondos
Brasil 92,4 4 1.3 2 Estos indicadores se asocian | de coberturay complejas técnicas
Panama 91,5 4 -0,6 3 estrechamente a capacidades que | y 5roductos financieros. Tras un
Colombia 88,7 3 8,1 5 los integrantes de una sociedad i | reconocimiento ritual de su contribucién
Peru 86,0 3 11,4 5 deben tener y que se refuerzan i | ala eficiencia del sistema financiero, la
Paraguay 85,5 3 9,7 5 mutuamente para posibilitar i | declaracién exhort6 a vigilar los riesgos
Rep. Dominicana 84,9 3 -3,0 2 un mayor logro de desarrollo i | operativos y sistémicos asociados con esas
Ecuador 80,8 3 -0,7 3 individual y colectivo. Refieren, en ! actividades.

Bolivia 80,2 3 6,1 5 especial, a aquellas capacidades : | Eldebate sobre los fondos de cobertura
El Salvador 79,8 2 8,2 5 que consiguen incorporar refleja presiones opuestas: por un
. L. lado, la resistencia de Estados Unidos
Honduras 79,5 2 10,2 5 sus miembros mas jévenes, .
. . a abandonar la actual estrategia de
Nicaragua 74,0 2 3.9 4 potenciando de ese modo el
> control de los fondos de cobertura -
Guatemala 71,7 2 12,4 5 desarrollo futuro de los paises. B basada principalmente en la supervision
de inversionistas, prestamistas e
: | intermediarios-y, por otro, la conviccién
CATEGORIAS ICB CATEGORIAS EVOLUCION i | de potencias europeas como Francia
1: critico 1: retroceso significativo i | yAlemania sobre la necesidad de un
2: muy bajo 2: retroceso leve ¢ [ marco legal mas estricto. (20/06/07) ®
LOS INDICADORES DEL ICB :
3: bajo 3: estancados : . . »
A mredfe it avEne leve LLEGAN A SU MAXIMO NIVEL : Propiedad 11.1tel<.3/ctual. La Preparaaon
5: aceptable 5: avance significativo POSIBLE CUANDO TODAS LAS spen la.Orgamzaaon Mundial de la
: | Propiedad Intelectual (OMPI) de
MUJERES RECIBEN ASISTENCIA una posible conferencia diplomatica

Nota: El ICB elaborado en 2007 toma la Gltima informacion disponible relativa a cada uno de sus - s
sobre un nuevo tratado de proteccién

indicadores en las fuentes internacionales de datos (2005 para mortalidad de menores de cinco MEDICA DURANTE EL PARTO, a las organizaciones radiodifusoras se
anos y entre 2002 y 2005 para los otros dos indicadores). Para el caso de Uruguay, por lo tanto, esta . _ : 5 1

. . - NINGUN NINO DEJA DE i | encontro C(?n un obstaculo cuando
tabla no toma en cuenta la tendencia reciente de reduccién de la pobreza. : | muchos paises en desarrollo rechazaron

IR A LA ESCUELA HASTA i | un documento del Presidente del
COMPLETAR QUINTO GRADO organismo que seria la base de la

de construir a nivel provincial a quinto grado, mortalidad de : | discusion de ese instrumento.

y municipal, sin necesidad de menores de cinco afos y porcentaje Y LA MORTALIDAD INFANTIL : | Unaamplia gama de paises en desarrollo

recurrir a costosas encuestas de de partos atendidos por personal SE REDUCE A SU EXPRESION : | afirmaron l()lue el "no documento n‘])o

hogares, como lo requieren los médico especializado), que por ) : | representaba sus opiniones ¢ intentaba

indices basados en el ingreso. si mismos expresan diferentes MINIMA POSIBLE DE MENOS Zmlphar zl alcgnie i:l tri;adonas allla:i
El ICB, origir.lado en el Indice dirpepsiones abordadas por los DE CINCO MUERTES CADA MIL : laeonl\l/[a;?l ;;?affo ;asaiirg. ca eneree

de Calidad de Vida desarrollado objetivos de desarrollo acordados NINOS NACIDOS VIVOS : | El contenido de un posible tratado

por la no gubernamental Action internacionalmente (educacion, ' i | sobre radiodifusion se discute desde

for Economic Reforms-Philippines,  salud infantil y salud reproductiva). i | hace mis de nueve afios, pero ha habido

se construye con tres indicadores Asimismo, como medida resumen, i | profundas divisiones entre los miembros

(porcentaje de ninos que llegan el ICB provee un panorama general sobre muchos puntos clave, incluidos

los objetivos, el alcance especifico y el
objeto de proteccion del instrumento.
(20/06/07) m

Comercio. El Grupo de Negociacion de
la Organizacién Mundial de Comercio
(OMC) sobre normas considero en su
reunion informal del 14y 15 de junio
una propuesta conjunta de Jap6n, Corea
del Sur y China-Taipei acerca de un
marco de disciplinas sobre subsidios a la
pesca.

a | Ensu propuesta, los tres paises

2060 2085 5 ag
R, TR

’ observaron que los textos propuestos por
Brasil, Nueva Zelanda y Estados Unidos
estan basados en un enfoque “de arriba

4 ] : | abajo”, basado a su vez en una “lista
ICE CRITICO ICB MUY BAJO ICB MEDID |CB ACEPTABLE negativa” de subsidios. Por otro lado, la
[manos o 70 punse) {T0a 19 pantion) 80 a &9 punios) 0 a 81 pumbea) 6 3 700 purios] Unién Europea, Noruega, Japén, Corea
Exte grupo presests En |a coteguaia BOB mary Exbe o= um grups En esta categora s Los paises &n exta i | del Sury China Taipei apoyan el enfoque
#m pronkpdio, w20 whicen s panes etrtngines. Incknm coes it lon paises gua c¥legodia lenen valores de “lista positiva”. (19/06/07) m
Insulizlencizs exiremas s enirentan obstacilos paises pobres que estin cxtl han bgrado asegurar ¢ ICB corcmne al :
an indss las significafivos pary majoranda su desarrodly capacdades Edckas para la miaimo da : SUNS es una fuente Unica de
dEmmnsaomne s chil skcanaar ul bisnesiat wocialy s muayaria de su poblaciin o wad indeasdar : informacién y analisis sobre temas de
o feiiees Co & pootechia. mzm_ﬂ i P e P P A S VR % desarrollo internacional, con especial
PRI LIS LR SE S TN 8 6 ks énfasis en las negociaciones Norte-
inanicts pare ogrir “dignaded’ parwlockar” - T oo o promede v Sur y Sur-Sur. El servicio en inglés esta
Disciarpcitn din! Wier e b Carle o e Nacones Ui disponible para suscriptores en:

http://www.sunsonline.org
S el 30N BOCIAL WATCH, wwew. wi=cialspich.arg, Tal 43ER{NaNM Fa3 - Faec: « 35T 4105303
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na nueva polémica estallé en
la Organizacién Mundial de
Comercio (OMC) cuando
Estados Unidos propuso la
prohibicién de muchos tipos de
subsidios ofrecidos por algunos
gobiernos a empresas industriales
y de servicios del pais. Si se
aprueba, la propuesta tendra graves
consecuencias para los paises en
desarrollo, dado que la mayoria
de ellos emplean las practicas que
Estados Unidos busca prohibir.

Expertos en desarrollo atacaron
la iniciativa con el argumento de que
detendria el desarrollo industrial
de los paises del Sur, afectando el
crecimiento y aun la supervivencia
de sus empresas. “La propuesta es
muy contraria a los intereses de los
paises en desarrollo, que perderian
la capacidad de utilizar esos subsidios
actualmente permitidos en la OMC”,
advirti6 el experto en comercio
internacional Bhagirath Lal Das, ex
director de programas internacionales
de comercio de la UNCTAD.

Los expertos recordaron que
los paises industrializados también
hicieron uso de estos subsidios, en
especial cuando se encontraban
en fase de desarrollo. Ahora que
sus empresas se han convertido
en gigantescas multinacionales,
subrayaron, los paises ricos quieren
prohibir las mismas prdcticas en otros
paises, para impedir el ingreso de
nuevos competidores.

Ademas, Estados Unidos quiere
exonerar al sector de la agricultura de
la prohibicion de subsidios. Se trata
del sector en que ése y otros paises
industrializados ofrecen masivos
subsidios internos, incluso algunos de
los que pretende prohibir en otros
sectores.

Este doble discurso ha indignado a
los paises en desarrollo.

La propuesta de Estados Unidos
se plante6 como parte de las
negociaciones de la Ronda de Doha
de la OMC. La iniciativa pretende
modificar el Acuerdo sobre
Subvenciones y Medidas
Compensatorias mediante el agregado
de cinco nuevos tipos de subsidios

ORGANIZACION MUNDIAL DE COMERCIO

Tormenta
por prohibicion
de subsidios

Martin Khor

alos dos que actualmente estan
prohibidos (subsidios a la exportacién
y subsidios que promueven el uso de
bienes nacionales sobre los bienes
importados).

Los cinco subsidios son: (1) pagos
gubernamentales a empresas para
cubrir pérdidas operativas; (2) perdén
de deudas con el gobierno;

(3) préstamos gubernamentales a
empresas “no dignas de crédito”;

(4) inversiéon gubernamental en
empresas “no dignas de inversion”; y
(5) otras formas de financiamiento,
por ejemplo el financiamiento
basado en regalias que no esté
comercialmente disponible.

Estados Unidos también pretende
que los paises comuniquen a la OMC
detalles de la propiedad publica de
una empresa, entre ellos:

(1) cualquier cambio en la propiedad
o entrega de capital de inversion

e informacién sobre si la inversion
publica estd de acuerdo con “la
prdctica habitual de los inversores
privados” en el pais; y (2) el
porcentaje de propiedad
gubernamental o publica en la
empresa, y los términos y condiciones
de cualquier contribucién financiera
del gobierno a la empresa.

Supuestamente, el fin de estas
medidas es ayudar a la OMCy a sus
miembros a vigilar que los gobiernos
no brinden los subsidios prohibidos.

La Representante Comercial
de Estados Unidos, Susan Schwab,
dijo: “Los subsidios que queremos
prohibir mantienen la ineficiencia
de la produccién en diferentes
industrias, desde el acero hasta los
semiconductores. La imposicion
de normas mads estrictas para estos
subsidios contrarrestaria las practicas
distorsionadoras del comercio de
muchos de nuestros socios, que con
frecuencia provocan un comercio
injusto”.

Sin embargo, muchos expertos
en desarrollo opinan lo contrario.
“Estados Unidos pretende preservar
los subsidios que usa, en especial
en la agricultura, un area en la que
no esta dispuesto siquiera a discutir
la modificacion de los limites y las
disciplinas de los subsidios que
integran el llamado compartimento
verde”, senalé Chakravarthi Raghavan,
un experimentado analista del sistema
de comercio del GATT y la OMC.

La propuesta de Estados Unidos
“parece ser un intento monopolista de
los actuales productores por congelar
a la competencia”, dijo por su parte
el economista Ha-Joon Chang, de
la Universidad de Cambridge, autor
entre otros libros de Kicking Away the
Ladder.

“¢Quién decide qué empresa
es ‘digna de crédito’ o ‘digna de
inversiéon’?”, se interrogé Chang,y

cit6 como ejemplo a Nokia, la exitosa
firma finlandesa de electrénica
fundada en 1960, que registro
pérdidas en los primeros diecisiete
anos de su existencia. “Si el gobierno
de Finlandia hubiera querido invertir
en Nokia en 1965 bajo la norma
propuesta por Estados Unidos, no
hubiera podido hacerlo, dado que la
empresa definitivamente no era digna
de inversion”.

Chang concluy6: “El punto es
que algunas empresas de paises en
desarrollo pueden necesitar dar
pérdida por algtin tiempo para
convertirse en nuevas industrias. Si
el gobierno no puede ayudarlas, eso
sera el fin de la industrializacion de
los paises en desarrollo. A largo plazo,
esto no es bueno ni siquiera para el
resto del mundo”.

Yilmaz Akyuz, ex director de
la Divisién de Globalizacion y
Estrategias de Desarrollo de la
UNCTAD, senal6 que muchos paises
del Sur suelen cubrir pérdidas
operativas de empresas publicas o
semipublicas que cumplen funciones
sociales, por ejemplo brindar insumos
esenciales, incluso créditos, a ciertos
grupos de productores. La mayoria
de los subsidios otorgados en el
mundo en desarrollo se concentran
en esta area.

“La propuesta consiste en utilizar

como parametro de los subsidios
la calidad de digno o no digno de
crédito, es decir que los préstamos
a empresas dignas de crédito no
serian subsidios”, observé Akyuz.
“:Se puede confiar en la evaluaciéon
del mercado en este sentido?”, se
interrogé Akyuz. “Muchas firmas de
Wall Street que eran consideradas
dignas de crédito se arruinaron con
la explosion de la burbuja dot.com,
mientras que varias empresas coreanas
que parecian inviables en las décadas
del sesenta y setenta se volvieron
muy exitosas”. &

Martin Khor es director de Third World
Network (TWN).
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(c) Instituto del Tercer Mundo (ITeM). El ITeM es una organizacion sin fines de lucro, no gubernamental y politicamente independiente con sede en Montevideo, que repre-

senta en América Latina a Third World Network (TWN), una red de organizaciones y personas que expresa en los foros globales puntos de vista de la sociedad civil del Sur.
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